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SENTENGCTIA® A N° 144

En la ciudad de Sevilla, a 21 de abril dos mil diecisiete.

Vistas por mi, D®. M. del Transito Garcia Herrera, Magistrado

Juez {Hel Juzgado de lo Contencioso-administrativo num. CINCO de
Sevilla, las presentes actuaciones de Procedimiento Ordinario
scbre | Responsabilidad Patrimonial, seguidas con el ntum. 442-=14 e
iniciddas en virtud de «escrito de interposicién de Recurso
Conterjcioso administrativo y posterior demanda deducida por el
Procurador d. Francisce Rivero Navarro, en nombre y representacién

de

GE SEVILLA, S.L., contra AYUNTAMIENTO DE SEVILLA

repregsentado y defendido por el Letrado del Ayuntamiento, y como
codemgndada TECYSU representada por la procuradora d®. Teresa

Blancd

Bonilla, dicta en nombre del Rey la presente, con

fundamento en los siguientes

ANTECEDENTES DE HECHO

ERIMERO.- En las presentes actuaciones sobre responsabilidad

patrimonial gque se sustancian por las reglas del Procedimiento
Ordingrio con el nlGm. 442-14 la representacién procesal de ORANGE
SEVILLA, S.L., formalizd demanda, luego de presentar escrito de
interposicién y de remitirse el expediente administrative, demanda

frents

a la Resolucién de fecha 26/12/13 dictada por el

Ayuntgmiento de Sevilla en materia de reclamacién patrimonial
formulada por la actora y en la que tras alegar los hechos vy
fundamentos juridicos que estimaba aplicables, terminaba

supligande que se dicte sentencia

u

por la qgue se estime

integramente la demanda y la indemnizacidn solicitada mds los
intergeses legales que correspondan y con expresa limposicidn de

costag

"

SEGUNDO.- Por la Administracidén demandada vy codemandada

aseguradcra se contestd la demanda oponiéndose a la misma. La
cuantia del presente recurso se fijé en 140.992,94€.

Y

seguidamente se recibid el pleito a prueba, practicandose

las pruebas que, propuestas por las partes, fueron admitidas con

el rels

ultado que figura en las actuaciones, tras lo cual los

litigdntes presentaron sus respectivos escritos de conclusiones,
declarandose concluso el procedimiento para sentencia.
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PERCERO.- En la tramitacién del procedimiento se han observado

ADM"“gﬁﬂgm%rescripciones legales, salvo el plazo para dictar sentencia
sustoax e] ciumulo de trabajo que pesa sobre este Juzgador.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

BRIMERO.- El acto administrativo impugnado en el presente re-

curso| viene representado por la Resolucién de fecha 26/12/13
dictaqda por el Ayuntamiento de Sevilla en materia de reclamacidn
patrimonial formulada por la actora por dafios Yy perjuicios
sufridos como consecuencia de funcionamiento normal o anormal de

los servicios publicos.

dEGUNDO.~- La demandante expone en demanda gue es titular y

propigtaria de un negocio de Discoteca denominado comercialmente
“YPODROMO” en la actualidad “ORANGE”, ubicado en Sevilla, Avda
Cardenal Bueno Monreal n°® 58, esquina a C/ Salmedina y contigua a
la Avda de la Raza, Edificio Sponsor. Que la Corpcracién municipal
demandada, Ayuntamiento de Sevilla, en los primeros ‘dias del afio
2010, |procedié a la adjudicacién de las obras de construccién del

paso
la Unién temporal de empresas UTE Tecysu-Bruesa, con un plazo de

ejecugién de 10 meses, por lo que estaba prevista la terminacidn
de lok trabajos entre los meses de octubre y noviembre de 2010.
que djchos trabajos se prolongaron hasta el mes de Jjunio de 2011.
y que| los mismos han originado numerosos perjuiciocs a la entidad

pues
quedaron restringidos e incluso suprimidos tanto por la existencia

de un|vallado como por el acopic de materiales propios de la obra,
como quedd constatado por acta notarial que aporta.

Lubterraneo Cardenal Bueno Monreal. Avenida de la Palmera, a

durante el desarrollo de éstos, los accesos al negocio

Hor lo que es objeto de reclamacién la diferencia de

factufacién por cada uno de los afios 2010, y 2011 con respecto a

la

média de los afos anteriores al 1inicio de las obras.

Concrdtando la cuantia reclamada a 140.992,94€.

PERCERO.- La parte demandada se opone a la demanda alegando

gue el presunto dafic alegado no es antijuridico, falta de prueba
sobre | el dafio individualizado, cuestionando igualmente la cuantia

indemnizatoria.

La codemandada TECYSU Sl e alega ausencila de toda

responisabilidad de la mercantil UTE Tunel de la Palmera en los
hechog objeto del presente procedimiento.

Discutiendo en consecuencia las partes la existencia de

responjsabilidad de la propia Administracidn y subsidiariamente, la
cuantia de la indemnizacién reclamada.

HUARTO .- Para que se dé la responsabilidad patrimonial de la

Administracién se requiere, legal y jurisprudencialmente, que
concujran los siguientes requisitos:
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Un hecho imputable a la administracidn,

siendo suficiente

ADMINISTRACIO, . ;
POr thanto con acreditar que se ha producide en el desarrollo de
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para

envergadura de la obra,

tividad cuya titularidad corresponde a un ente publico.

Un dafio antijuridico producido, en cuanto detrimento
patrimonial injustificado, es decir, que el gue lo padece no tenga
el deper juridico de sopeortarlo. El perjuicio patrimonial ha de
ser real, evaluable econdmicamente, efectivo y individualizado en
relacidén a una persona o grupc de personas.

Una relacidén de causalidad directa y eficaz, entre el hecho
imputa a la Administracidén y el dafio producido.

Ausencia de fuerza mavor, comc causa ajena a la
organizacién y diferente del caso fortuito.

Hn el tema de las obras publicas de gran envergadura e interés

toda la comunidad, el administrado estd obligade a
soportarla, si bien en los supuesto de negocios, en los gue se
produge el cierre de la actividad por imposibilidad o dificultad
de acgeso o se producen tales ruidos y molestias,

debide a la gran

es necesaric indemnizar por los costes de

paralizacién, como se ha reconocido Jjurisprudencialmente para
concretos. Todo ello, una vez acreditade en la forma

detallada los dafios y pérdidas que se reclaman.

casos

ODe la prueba practicada, en el presente

procedimiento vy

fundamentalmente del acta notarial se deduce que efectivamente en

aquellas fechas existian obras que afectaban a
misma fotografias se deduce que se habia establecido un

de lap
accesq,

dejando libre la acera hasta la entrada

negocjo del reclamante y de los que se encontrab

gn en tales aceras, y asimismo se con

aparcados en las inmediaciones, pues se aprecia
vehicylos, de lo gue se deduce gue hasta las

podia

clreulat,

la calzada. Pero
de la puerta del
statan vehiculos

la existencia de
inmediaciones se

e igualmente se aprecia la existencia de vallas

que delimitan el acceso a la puerta y la existencia de firme hasta
la pugrta, pues la acera no se encuentra afectada por las obras.

Hor otra parte en folio 119 consta Informe del Jjefe del

Servigio Administrativo de Trafico y Transportes: "“El vallado

perimg

rtral de la obra, tal y como marca la Ley

de Prevencidn de

Riesggs, y con la altura que en ella se describe, siendo esta una

medid3j

realigzadcs cercano a Discoteca YPODROMO,

el aclc

para tode el personal ajeno a la obra,

eso al recinto de su propliedad ya que e

vy los trabajos

nunca han obstaculizado

1l wvallado estaba

separgdo con respecto a la fachada de su propiedad. En cuanto al

cuartq

punto: fueron los estrictamente necesarios

ejecuqidn de los trabajos. La obra en momentos

realizaron por la noche,

para la correcta
muy puntuales se

estando dicha obra distanciada del local
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cferencia. Las tareas propias de la Inspeccidén Técnica
pal de Movilidad, gue consiste bdsicamente en la supervision
1wtrol de calidad, realizando para ello las labores de
bacicn, andlisis «coordinacién y «control, asi comeo la
tacidén de aclaraciones e informes, no han supuesto dafos ni
cios con lo solicitado. La inspeccidn Técnica Municipal de
dad, estima que nunca han tenido cerrado el acceso a su
para poder realizar su actividad”.

ara que exista responsabilidad patrimonial de la
stracién es necesario gue exista un daflo concreto. Y la
actera no ha acreditado tal dafio, ni desde luego su cuantia,
e las fotografias, comoc hemos visto no se acredita que las
hubieran impedido el acceso. Y por otra parte, con la
cién del Impueste de Sociedades de los afics a que se refiere
anda, tampoco es suficiente para acreditar el dafic. Dado que
do puesto de manifiesto la demandada otras posibles causas
an concurrido en el cierre de negecios del mismo tipo, lo
es gue no ha aportadc prueba que acredite el concreto dano
o, desvinculéandolo de otras causas Yy en su caso delimitan

n consecuencia cabe concluir que no se ha acreditado dafo,
las molestias propias de toda obra que el ciudadano debe
ar.

JUINTO.- Por todo ello procede desestimar el recurso
cicso administrativo interpuesto. Se imponen costas a la
actora, conforme a lo previsto en el art. 139.1 LJCA. Si
itendiendo a lo previsto en el parrafo tercero se limitan en
a maxima de 300€.

Vistos los preceptos legales de general y pertinente
cién, en virtud de la autoridad que me ha sido conferida por
blo Espafiol a través de la Constitucién y en nombre del Rey,

FALILO

Que DESESTIMO el presente recurso contenciocso administrativo
uesto por la representacién de ORANGE SEVILLA, S.L., contra
solucién descrita en el Fundamento Juridico Primero de esta
cia, confirmandola por ser conforme a derecho. Condenando

tas a la actora con el limite fijado.

Al notificar esta Sentencia a las partes héagase saber que no
rme y que contra ella cabe interpcner recurso de apelacidn
rste Juzgado en el plazo de guince dias para su decisién por
la de lo Contencioso-administrativo del TSJA con sede en

a

Este d
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ara la admisién  del recurso debera acreditarse la
tucién de depdsito en cuantia de 50 euros, debiendo
arlo en la cuenta de este Juzgado numero 4128 0000 85 0442
ebiende indicar en el apartado “concepto” del documento de
O gque se trata de un recurso de apelacidén, seguido del

“22", de conformidad con lo establecido en la Disposicién
nal decimoquinta de la LO 6/1985 del Poder Judicial, salvo
rencia de los supuestocs de exclusidén previstos en la misma
terio Fiscal, Estado, Comunidades Autdnomas, Entidades
5 y organismos autdénomos dependientes de todos ellos) o
ciarios de asistencia juridica gratuita.

na vez adquiera firmeza la presente Resolucidén se devolvera
kpediente administrativo al érgano de procedencia con
icacién de lo resuelto para su conocimiento y efectos.

sl por esta mi Sentencia firme, definitivamente juzgando, lo
cio, mando y firmo.
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